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Griindung einer Biirgerinitiative.

»oubjektiv und mangelhaft”

Biirgerinitiative kritisiert Zwischenbericht zur Situation der Deponie in Oberweier

Gaggenau (tom) — Mit deutli-
cher Kritik reagiert die Biir-
gerinitiative Stop Deponie
Oberweier (BI) auf den Zwi-
schenbericht zur Situation der
Miilldeponie, Dieser sei , sub-
jektiv und mangelhaft*. Die
Biirgerinitiative legt deswegen
eine eigene Ausarbeitung und
einen Katalog mit 64 aus ihrer
Sicht offenen Fragen vor.

Der vom Gutachterbiiro In-
genum Grey im November
2022 wvorgelegte Zwischenbe-
richt stelle .eine einseitige und
nicht belastbare Grundlage fiir
die weiteren politischen Ent-
scheidungen dar”, argumen-
tiert die BIL In der sogenannten
LJarundlagenermittlung  und
dlnetailli?jnenﬁhgrestands.umergu-
chung der gangsdeponien
und Zentraldepnn?? werde
das vorhandene Datenmaterial
weder vollstindig ausgewertet
noch belegt. Aussagekriftige
Quellenangaben fehlen laut BI.
Die vom AW B-Gutachter [nﬁe-
num getroffenen  Vergleiche,
Schlussfolgerungen und insbe-
sondere die Handlungsemp-
fehlungen seien daher .nicht
nachvollziehbar und zur Fest-
legung weiterer Untersuchun-
2en unzureichend”,

Weiter heillt es in der Presse-
mitteilung der BI: ,Der AWE-
Gutachter hat voreilige und

nicht durch Fakten belegte
Schliisse gezogen sowie wichti-
ge Themen ausgeklammert.
Die Machart des Zwischenbe-
richts deutet zweifelsfrei darauf
hin, dass eine Weiternutzung

der Ubergangsdeponie als .De-
ponie auf Deponie’ im Folus

seines Gutachtens steht.”
Die  Biirgerinitiative  hiilt
demgegeniiber fest: | Wir sind

ausschlieRlich den Biirgern
und unseren Unterstiitzem ver-
pilichtet und fordern umfang-
reiche Klarheit iiber all die Ge-
fahren, die von der in einer
Wasserschutzzone  liegenden
Deponie Oberweier heute und
kiinftig ausgehen.”

Das Landratsamt reagiert auf
BT-Anfrage zuriickhaltend: Es
s8] bereits am 5. Dezember (im
Betriehsausschuss des Abfall-
wirtschaftsbetriebs des Land-
lreises Rastait) darauf hinge-
wiesen worden, dass es sich bei
dem wverdffentlichten Bericht
um einen ersten Zwischenbe-
richt handele, . der auf Grund-
lage der vorhandenen Unterla-
gen erstellt wurde”.

Der Zwischenbericht sei An-
lass zur Beschreibung der wei-
teren UntersuchungsmaBnah-
men, deren Umsetzung der
Ausschuss im Dezember eben-
falls beschlossen habe: | Erst
nach der Durchfiihrung und
Auvswertung der weiteren Un-

https://epaper-bt.badisches-tagblatt.de/?issueid=6299&pageno=12

A

=

Zentralbereich der Miilldeponie: Die zuniichst geplante Erweiterung zur Ablagerung von PFC-haltigen Abfillen fithrte zur

tersuchungsmalinahmen kann
bewteilt werden, ob und wel-
che weiteren Malnahmen er-
torderlich sind Ein solches
schrittweises Vorgehen sei be-
reits in der Leistungsbeschrei-
bung zur Auswahl eines Gut-
achterbiiros vorgegeben gewe-
sen - ,bei diesem Prozess war
ein Vertreter der BI einbezo-
gen®, Dariiber hinaus weist das
Landratsamt darauf hin, ,.dass
nach dem erteilten Aufirag die
Gutachter unmittelbar und ch-
ne Zwischenschaltung des
Landkreises zur Entgegennah-
me der Fragen und Anregun-
der BI zur Verfiigung ste-
en.” Auch dies sei unter Be-
teiligung eines Bl-Wertreters in
die Leistungsbeschreibung auf-
genommen worden.

Bl: Datenmaterial nicht
vollstandig ausgewertet

Die BI fasst auf knapp 40
Seiten ihre Kritik an dem Zwi-
schenbericht zusammen, Diese
habe man ,.nach einer detail-
lierten  Analyse®  verfasst.
oMach einer Bearbeitungszeit
von sechs Monaten (1) und ei-
nem Gesamtauftragsvolumen
von rund 200.000 Euro ist es
inakzeptabel, dass der vorlie-

de Zwischenbericht sowohl
inhaltliche als auch fachliche
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Mingel aufweist”, schreibt die
Biirgerinitiative,

Sie moniert unter anderem:
Ingenum habe das vorhandene
Datenmaterial nicht wvollstin-
dig ausgewertet, wichtige The-
menbereiche nicht beriiclksich-
tigt sowie voreilige und nicht
durch Fakten belegte Schliisse
ﬁ;zugen. Dariiber hinaus habe

s Ingenieurbiiro Jdar defi-
nierte  Fachbegriffe  durch
rechilich unverbindliche Um-
schreibungen ersetzt und nicht
belegte und nachpriifbare Ver-
gleiche mit anderen Deponie-
standorten hergestellt.”

Letztlich habe die BI sornit
nicht wie vereinbart bis Mitte
Januar einen Fragenkatalog
zum Zwischenbericht vorlegen
kiinnen. Denn ein Fragenkata-
log sei erst auf Basis einer voll-
stindigen  Zusammenstellung
und Auswertung des vorhan-
denen Datenmaterials sinnvoll.
Diesen Auftrag habe Ingenum
aber nicht erfiillt.

Fazit der BIL: .Nunmehr
muss die Bl die Hausaufgaben
von Ingenum machen und zu-
erst die Mingel und Defizite
des varli en Zwischenbe-
richtes autarbeiten, um zielfiih-
rende Fragen stellen zu kiin-
nen. Dies ist umso bedenlkli-
cher, da der Zwischenbericht
als Grundlage fiir weitergehen-
de Untersuchungen dient.”
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